Medvetandets logik

Vad ir medvetande?

Hur dr medvetande mojligt?

Denna undersékning handlar om medvetandets logiska villkor. Den syftar till att bestimma vad
som logiskt sett krivs for att (1) medvetande ska vara mojligt och (2) olika former eller nivaer av

medvetande ska vara mojliga.

1 — Medvetandets grundliggande forutsittningar

En redogorelse for medvetandets logiska forutsittningar maste borja med de mest elementira el-

ler sjalvklara forutsittningarna.

1.
En individ (I), d.v.s. en utit avgrinsad och inat sammanhingande foreteelse eller, annorlunda fat-
tat, en foreteelse som 4r begrinsad med avseende pa kapaciteten hos alla sina funktioner samti-

digt som den dger ett visentligt matt av funktionell stabilitet och varaktighet.

Varfér maste en individ vara begrinsad? For att den ska kunna (1) std i relation till nigonting an-
nat och (2) utgdra en del av en foreteelse som ar sa beskaffad att den inte i nagra avgérande avse-
enden dr beroende av individen fOr sin existens. Dessa bada férhallanden utgér férutsittningar
tor att medvetandet ska ha nagon funktion att fylla. Om det inte finns ndgot som individen kan
sta 1 relation till finns det inte nagot som den kan vara medveten om. Om det inte finns nagot
som 1 vasentliga avseenden existerar oberoende av individen finns det inte nagot som det édr vik-

tigt f6r den att vara medveten om.

2.

En vérld (V) som individen existerar i och genom men som sjilv existerar oberoende av individen,
d.v.s. en foreteelse som omger individen i alla dess existensformer, t.ex. i rummet och 1 tiden, och
som inte paverkas av individens existens utanfor de grainser som bestims av kapaciteten hos indi-

videns funktioner.

Varfér maste virlden vara oberoende av individen? Se férklaringen ovan till varfor individen

maste vara begrinsad.
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3.
En relation mellan individ och virld (I<->V) som priglas av pa en gang stabilitet och férinderlig-

het.

For att medvetandet ska ha nagon funktion att fylla maste individens position (situation) i varlden
ha betydelse for dess existens. Detta forutsitter dels att virlden ar en foranderlig plats och dels att

dessa forindringar inte dr rent slumpmassiga utan (i visentliga avseenden) regelbundna.

Om ingenting forindras gor det ingen skillnad vilka erfarenheter, kunskaper och teorier man har

eller om man har nagra 6ver huvud taget. Detsamma giller om allting férindras slumpmassigt.

4.

Auntonomi (1<->), d.v.s. att individen i vissa avseenden kan styra och kontrollera sig sjilv och att
den dirigenom i vissa avseenden kan styra och kontrollera sin relation till omvirlden. En grund-
liggande forutsittning for att en individ ska kunna vara autonom ir att den utgor ett sjilvregle-
rande system som har kapacitet att reagera pa yttre inflytelse i enlighet med systemets inre férut-

sittningar.

Autonomivillkoret spelar en central roll f6r medvetandet. Medan villkor 1-3 ir relativt litta att

forsta och motivera ar det mer osakert vad villkor 4 innebar och hur man ska motivera det.

Argument 1 f6r villkor 4:

1. Hur maste relationen I<->V vara beskaffad for att 1 ska kunna vara medveten, d.v.s. hur
maste relationen I<->V vara beskaffad for att medvetande ska vara mojligt?

2. Medvetandet giller V. Att vara medveten ir att vara medveten om V. Eftersom I dr en del av
V finns det inget annat for I att vara medveten om dn V.

3. Eftersom I bara kan vara medveten om V om och i de avseenden som V stir i relation till T
kommer I:s medvetande om V att avse V:s relation till 1.

4. For att I ska kunna vara medveten om V maste I vara sa beskaffad att I kan std i samma rela-
tion till V som V star i till 1.

5. Om V t.ex. stir i relationen R till I méste I vara medveten om R for att vara medveten om V.



Medvetandets logik

For att I ska kunna vara medveten om R maste I kunna sti i relationen R till V.
0. Eftersom V:s relation till I alltid kannetecknas av att V dger ett visst (= mycket stort) matt av
oberoende i forhallande till I sd innebar detta att I for att kunna vara medveten om V alltid

maste dga ett visst matt av oberoende i foérhédllande till V.

Ett fortydligande: Om I inte kan sta i samma relation till V som V star i till I s kan I inte bli
medveten om V:s relation till I och da kan I foljaktligen inte bli medveten. Om V, for att ta ett
konkret exempel, utovar ett fysiskt tryck pa I sa maste I kunna motsta detta tryck for att kunna
vara medveten om det. Detta gor I genom att i sin tur utéva ett tryck pa V. Om I inte kan motsta

trycket frain V kommer I for 6vrigt att upphora att existera.

Argument 2 for villkor 4:

1. Hur maste relationen I<->V vara beskaffad for att I ska kunna vara medveten?

2. Genom att I dr en del av V eller, mer bestimt, existerar i och genom V sa (1) dr V oberoende
av I och (2) utévar V en konstant paverkan pa I (stair V i en konstant aktiv paverkansrelation
till I).

3. For att I ska kunna vara medveten, d.v.s. medveten om V och om den relation som V star i till
I, maste I (1) dga ett visst matt av oberoende i férhallande till V och (2) kunna paverka V (std 1
en aktiv paverkansrelation till V).

4. Vartor? Darfor att om I inte dr vad V dr (i relation till I) sd kan I inte vara medveten om vad V

ar (i relation till T).

Nigra foljder av detta resonemang: (1) medvetandet maste betraktas som en slags identifikations-
process, d.v.s. I kan bara vara medveten om foreteelsen F om och i den man I liknar F, (2) allt
medvetande ir pa sitt och vis en form av sjilvmedvetande, d.v.s. att vara medveten om nagot ar

att vara medveten om (nagon egenskap hos) sig sjilv.

Argument 3 for villkor 4: For att man ska kunna vara medveten om sin omgivning maste man
kunna avgrinsa sig frain den. Hur mycket och pa vilka sitt man maéste gora detta beror pa hur
virlden dr beskaffad och pa hur stort ens behov av medvetande dr. Om omvirlden utévar en
konstant paverkan pa individen ricker det inte att individen utgor en fysiskt sammanhingande
och varaktig men passiv enhet 1 varlden, eftersom en sidan enhet i alla avseenden dr en del av
skeendena 1 virlden och dirfér inte avgrinsad frain dem, utan individen maste dven kunna av-

grinsa sig fran dessa paverkningar pa nagot sitt. Forutsittningen for att en individ ska kunna



Medvetandets logik

astadkomma en siadan avgrinsning, som innebdr att den inte alltid eller i alla avseenden dr en del
av skeendena 1 omvirlden, ar att den kan paverka och styra sig sjalv. Det dr genom att (i vissa av-
seenden) utgdra ett separat avgrinsat skeende med en sjalvstindig drivkraft som individen (i vissa
avseenden) kan avgrinsa sig fran skeendena i sin omgivning. Autonomi innebir en férmaga att
avgransa sig fran omvirlden och fran det som sker i den genom egen aktivitet av nagot slag. Det

medvetande som autonomin méjliggor dr férbundet med arten hos denna sjilvstindiga aktivitet.

Att individen maste 4ga nagon form av autonomi eller sjalvstindighet i férhallande till virlden for
att den ska kunna vara medveten (om den) ir givet, men hur visar man logiskt att det férhaller sig

sar

En schematisk sammanfattning av villkoren 1-4 ovan:
1. Individvillkoret: I.

2. Virldsvillkoret: V(I).

3. Relationsvillkoret: V(I<->V).

4. Autonomivillkoret: V((I<->)<->V).

Autonomivillkoret dr en formel f6r de grundliggande forutsittningarna f6r medvetandet.

En forklaring till denna formel: For att relationen I<->V ska kunna generera ett medvetande
maste den kompletteras med en relation (I<->), d.v.s. med en relation som gor det mojligt for 1
att kontrollera sin relation till V (i atminstone vissa avseenden). En forutsittning for att en individ
ska kunna kontrollera sin relation till omvirlden ar att den ar utrustad med nagon form av sjalv-
stindig reaktionsférmaga, med vars hjilp den t.ex. kan styra vad som far passera dess grins och
vad som inte far géra det och hur det som tillits passera den ska bearbetas och anvindas. Am-
nesupptagnings- och imnesomsittningsformagan ir en elementir form (den elementiraste for-
men?) av sjilvstindig reaktionsférmaga. Férmagan att kontrollera omvirlden uppstar genom att
individen utvecklar en férmaga att styra sig sjilv. Det dr genom att utveckla sin férmaga att styra

sig sjilv som individen utvecklar sin férmaga att kontrollera omvirlden.

Den fortsatta undersokningen av medvetandet och dess logiska villkor kommer att besta i en un-
ders6kning av autonomirelationen (I<->). En utveckling av nya former av medvetande férutsit-

ter en utveckling av férmagan till autonomi. Ett par exempel pa avancerade former av sjilvstin-
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dig reaktionsférmaga ar rorelseférmagan och handlingsférmagan.

2 — Relationen autonomiformer — medvetandeformer

En utgangspunkt: Om autonomi dr en forutsittning for medvetande sa ligger det nira till hands
att anta att en forstirkning av autonomin r en foérutsittning for en forstirkning (utveckling) av

medvetandet.

Friagan blir dd: Hur ser en férstirkning av autonomin ut? Pa vilka olika sitt kan autonomin ut-

vecklas eller forstarkas?

Nyckelrelation: autonomiformer —> registreringsformer (medvetandeformer), d.v.s. autonomin

betingar registreringsférmagan.

De olika autonomiformer som beskrivs och undersoks i detta andra led av undersokningen av
medvetandet och dess logiska villkor dr samtliga utvecklingar av autonomivillkor 4 ovan. De nu-

mereras darfor 4.1 o.s.v.

Relationen V:s autonomi — I:s autonomi: V har alltid ett 6verskott av autonomi i férhallande till 1.
V:s autonomi i forhallande till I ar alltid storre dn vad Iis dr eller kan vara 1 férhallande till V. V:s
autonomi ar logiskt sett total (I dr helt beroende av V) medan Iis autonomi ér lokal. Eftersom I
existerar 1 och genom V kan I bara uppna en mer eller mindre omfattande lokal autonomi i fo1-
hallande till V. Men detta innebdr samtidigt att utvecklingspotentialen hos I:s autonomi dr obe-
gransad. Det finns i princip inga grinser f6r hur mycket I kan utveckla sin autonomi. Genom att

V ir obegrinsad (i relation till I) blir I:s utvecklingsmoijligheter (1 V) ocksd obegrinsade.

4.1.

Sjalvuppritthallelseformaga (S). Inskrivet 1 autonomivillkoret: (IS<->). I utgo6r ett sjalvstandigt funge-
rande kausalt system som har férmagan att uppritthalla sig sjilv genom att interagera med ett an-
nat kausalt system V (eller mer exakt med en mingd andra kausala system I1...In som tillsam-

mans utgor V).

Denna form av autonomi gor det mojligt £6r I att bli medveten om det som utgér (den fysiska)
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grunden for en relation mellan I och V, d.v.s. den gor det méjligt £6r I att bli medveten om grin-

sen mellan I och V.

Hur ska detta férhdllande mellan autonomiform och medvetandeform forklaras? Genom att bade
I och V utgor kausala system, d.v.s. foreteelser som dr sammansatta av (ett flertal olika) skeenden
eller processer som genomgar vissa (nagorlunda) regelbundna férindringar, och genom att bade 1
och V fungerar (till viss del) oberoende av varandra, nagot som bl.a. innebir att ett skeende hos
ett av systemen inte automatiskt och obehindrat fortplantas till det andra systemet, kommer grin-
sen mellan I och V att vara sa beskaffad att det gar att bli medveten om den. Genom att I utgdr
ett sjalvstandigt fungerande system kan I mota de paverkningar V riktar mot I genom att i sin tur
rikta paverkningar mot V. Dessa mot varandra riktade paverkningar formar en grins mellan I och

V som I kan utveckla nagon form av medvetande om.

4.2.

Rarelseformaga (R). Inskrivet 1 autonomivillkoret: (ISR<->). I utgér ett sjalvuppritthallande system
som har formagan att réra sigi V. I kan reagerar pa de paverkningar som V (de olika kausala sys-
temen 1 V) riktar mot I genom att av egen kraft byta position 1 V. I kan nirma sig en viss del av V
tor att kunna interagera mer med den och avligsna sig frain nagon annan del av V {0r att inte be-

héva interagera sa mycket med den.

Denna form av autonomi gor det méjligt £6r I att bli medveten om V som ett rum. Detta gor det
1 sin tur mojligt for I att bli medveten om sig sjalv som en begrinsad och (relativt) bestindig del

av V, d.v.s. som en individ.

Genom att I kan reagera pa de olika paverkningar som riktas mot I fran V med att r6ra sig eller
forflytta sig i V omvandlas grinsen mellan I och V fran ndgot som bestims av de mot varandra
riktade paverkningarna till ndgot som bestdms av de kausala processer som dger rum i och genom
I (= de kausala processer som I bestir av), d.v.s. den omvandlas till nagot som ar en del av I sjilv.
Detta gor det mojligt f6r I att uppfatta forflyttningarna i V som sina forflyttningar och dérigenom

att uppfatta V som nagot som det gar att forflytta sig 1, d.v.s. som ett rum.

Denna form av medvetande foérutsitter den féregiende formen. I maste kunna vara medveten

om en grins mellan I och V f6r att kunna vara medveten om V som ett rum.
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De paverkningar som V kan rikta mot I kan vara av manga olika slag. De kan skilja sig 4t bl.a. ge-
nom att de kan vara fdrmedlade eller of6rmedlade. Skillnaden mellan f6rmedlade och oférmedla-
de paverkningar far betydelse nir I kan rora sig sjilv. En paverkan dr oférmedlad om den paver-
kar I:s grins direkt. En paverkan édr formedlad om den ér indirekt, d.v.s. paverkar I:s grins genom
att paverka en serie av foreteelser F1...Fn fOreteelser dir den sista foreteelsen i serien paverkar
I:s grans direkt. Nir I kan rora sig sjilv kan I anvanda de paverkningar som férmedlar andra pa-
verkningar till att skaffa sig uppfattningar om det icke nirvarande och om vad av det icke nirva-
rande som kan komma att bli nirvarande, d.v.s. om det mojliga. Pa detta sitt kan I férdjupa sin
uppfattning av V som ett rum, d.v.s. som en mingd forflyttningsmojligheter, till en uppfattning

av V som en mingd hindelsemdjligheter.

4.3.

Handlingsformaga (H). Inskrivet i autonomivillkoret: ISRH<->). I utgér ett sjalvrorligt system som
har en férmaga att paverka och foérindra forhallandena i V eller, mer exakt, i de delar av V som
ligger utanfér och dr oberoende av I, d.v.s. I dr ett system som har férmagan att paverka V pa

andra sitt 4n bara genom att slippa in eller stinga ute olika delar av V eller genom att forflytta sig

1V.

Denna form av autonomi gor det mojligt for I att bli medveten om V som en kausal process
(som en mingd kausala processer), d.v.s. som nagot som for nirvarande dr beskaffat pa ett visst
satt darfor att det tidigare var beskaffat pa ett visst (kanske annat) sitt och som i framtiden (med
ett visst matt av sikerhet) kommer att vara beskaffat pa ett visst (kanske ytterligare annat) sitt.
D.v.s. det gor det moijligt f6r I att bli medveten om orsaker och verkningar (av olika slag och
styrka) och dirigenom om tid, d.v.s. om nu och da, framtid och mdéjlighet. Rumsmedvetandet

kompletteras alltsa pa detta sitt av ett tidsmedvetande.
Genom att I utgér en sjilvstindigt fungerande kausal process med férmagan att gripa in i och

forindra de kausala processer som dger rum 1 V kan I bli medveten om V som en kausal process.

Detta ar en konsekvensrik medvetandeform.

4.4,
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Internantonomiformaga (1<->)ISRH<->). I utgdr ett handlingsf6rméget system som dr utrustat
med ett kausalt system som fungera sjalvstindigt i forhallande till 6vriga kausala system som I be-
star av. Med hjilp av detta system kan I uppritta en relation till sin relation till V. Denna relation

gOr det mojligt £Or I att interagera med sitt interagerande med V.

Denna form av autonomi gér det méjligt £or I att utveckla begrepp eller idéer, vilket i sin tur gor
det mojligt for I att utveckla en formaga att tinka eller resonera — att tinka pa V, att tinka pa sin
relation till V (sin position 1 V), att tinka pa sig sjilv (som en tinkande och handlande del av V)
etc. Detta dr den form av medvetande som vi normalt syftar pa nir vi talar om medvetandet och
sager att vi ar medvetna. Det medvetande som vi talar om ér ju med nodvindighet ett medvetan-

de som vi 4r medvetna om, d.v.s. en form av sjilvmedvetande.

Begreppen, d.v.s. vira medvetna upplevelser och tankar (= alltifrin kidnslor av hunger, smirta,
tillfredsstillelse och glidje och sinnesférestillningar som synintryck, dofter och ljud till berittel-
ser, moralomdomen, empiriska generaliseringar och logiska slutledningar), har sin grund i (ir
identiska med) en kausal process som interagerar med en annan kausal process, vilken i sin tur
interagerar med nagot som ligger utanfér och dr oberoende av dessa bada processer. Medvetan-
det, som har sin grund i en kombination av olika autonomiformer, har alltsd ytterst sett sin grund
1 ett beroende av nagot som ir oberoende av medvetandet. Detta forhallande kan ocksa uttryckas
sa hir: det finns inte och kan inte finnas nigot medvetande om det inte finns en av medvetandet
oberoende viarld. Man kan bara vara medveten i en av medvetandet oberoende virld. Detta ir

kanske sjilvklart, men det dr inte mindre betydelsefullt for det.

En schematisk sammanfattning av de fyra autonomivillkoren:
4.1. Sjalvuppritthéllelsevillkoret: V((IS<->)<->V).

4.2. Rorelsevillkoret: V((ISR<->)<->V).

4.3. Handlingsvillkoret: V(ISRH<->)<->V).

4.4. Internautonomivillkoret: V((I<->)ISRH<->)<->V).

Villkor 4.4. dr en formel for sjalvmedvetande.

En not om férhallandet mellan registreringsférmaga och medvetande: Varje form av interaktion

mellan I och V som innebir att I anpassar sig efter V (anpassar sina kausala processer efter de
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kausala processerna 1 V) kan betraktas som en form av registrerande av V. Oavsett om man kallar
alla former av registrering av omvirlden fér medvetande eller inte sa maste man vara klar 6ver att
medvetandet dr en form av registrerande av omvirlden och att de ursprungligare eller enklare
formerna av omvirldsregistrering, t.ex. grinsens registrerande av vad hos omgivningen som kan
anvindas som fododmne och som dirfor ska slippas in och vad som inte kan det och som darfor
inte ska slippas in, ligger till grund f6r de mer avancerade formerna. I detta sammanhang forbe-
héller jag termen medvetande for den registreringsform som forutsitter interautonomi, d.v.s. for
vad som logiskt sett dr sjalvmedvetande. Detta dr den typiskt manskliga formen av medvetande,
d.v.s. den form som vi normalt syftar pd nir vi talar om medvetande. Det ir alltsi om de logiska

forutsittningarna fér denna form av medvetande som det handlar hir.

3 — Internautonomins former

Detta tredje och avslutande led av undersékningen av medvetandet och dess logiska villkor utgor
en undersokning av internautonominrelationen ((I<->)ISRH<->). En utveckling av nya former
av medvetande fOrutsitter, som sagt, en utveckling av formagan till autonomi och en utveckling
av formagan till autonomi forutsitter en utveckling av formagan till internautonomi eller

sjalvautonomi.

4.4.1.
Begrepp (B). Infogat i internautonomivillkoret: (IB<->(ISRH<->). Begreppen utgor grunden for
internautonomin eller sjilvautonomin. Utan en begreppslig nivda hos medvetandet ér interauto-

nomi inte moijlig.

Ett begrepp ir en foreteelse (hos ett medvetande) som har en innebord eller betydelse och som
verkar i kraft av denna innebord. Medan I interagerar med V genom olika former av fysisk grins-
kontakt och medan de olika system som I bestir av interagerar med varandra genom att inga i
olika organiska processer sa interagerar de begrepp I har med varandra genom sin betydelse eller
mening. Begreppen skiljer sig pa detta sitt kausalt och funktionmassigt fran de andra medvetan-
debetingande eller medvetandebirande processerna i och utanfor I. Det dr genom att de gor detta
som de kan bilda ett sirskilt system hos I med férmagan att verka sjalvstandigt 1 férhallande till

de andra systemen i och utanfor I.

Begreppen utgdr grunden fér vad vi normalt menar med medvetande, d.v.s. f6r vad som mer
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korrekt ar sjdlvmedvetande. Sjalvmedvetandet bestir av begrepp och kan fattas som ett system av
begrepp. Begreppens autonomi ligger till grund for sjalvmedvetandets autonomi, men genom att
sjalvmedvetandet utgdr ett system kan det utveckla manga andra och mer avancerade former av
autonomi dn de enskilda begreppen. Sjilvmedvetandet ér ett autonomt system hos I. Detta sys-

tem utgor grunden for alla andra former av internautonomi.

Internautonomi mojliggér nya former av medvetande och handlande. Internautonomi innebar,
konkret fattat, att individen utvecklar en viss form och grad av oberoende i férhallande till sin
egen kropp (= de system som interagerar organiskt med varandra inom individens grinser). Det
vi upplever som frihet och valfrihet, att vi medvetet kan bestimma vad vi ska gora och inte gora,

har sin grund i medvetandets eller sjilvmedvetandets autonomi i férhallande till kroppen.

Men for att internautonomin ska fa nagon betydelse maste det autonoma sjalvmedvetandet kunna
interagerar med den kropp som det existerar i och genom och via denna kropp med den virld
som omger den. Sjalvmedvetandet maste kunna paverka och styra kroppen. Hur ar detta mojligt
nir kroppen och sjalvmedvetandet utgor tva olika typer av system som fungerar enligt olika (kau-

sala) principer?

Ett férklarande exempel: For att bittre forsta hur ett system som bygger pa andra system kan va-
ra pa en gang autonomt i férhallande till dessa system och interagera med dem kan vi ta de encel-
liga organismerna som exempel. En encellig organism bestar av molekyler av olika slag (kolvite-
foreningar etc.), men det som bestimmer hur organismen fungerar och hur den interagerar med
sin omgivning ar inte dessa molekyler utan hur de dr organiserade som helhet. Det dr den encelli-
ga organismens 6vergripande struktur som bestimmer dess interaktioner. Detta giller savil de
interna interaktionerna som de externa. Detta forklarar autonomin. Genom att organismens mo-
lekylara bestindsdelar och den organisation som de ingar i befinner sig pa olika organisationsni-
vaer kan de inte interagera direkt med varandra. Det finns inte ndgra direkta kausala relationer
mellan olika de organisationsnivierna hos en organism — en molekyl kan inte férindra den encel-
liga organismens struktur och den encelliga organismen kan inte paverka sina molekylira be-
standsdelars sammansittning. Men detta innebir inte att de olika nivaerna inte kan interagera in-
direkt med varandra. Molekylerna kan paverka organismens interna och externa interaktioner ge-
nom att de paverkar egenskaperna hos organismens struktur, t.ex. dess hallbarhet och motstands-
kraft mot olika yttre krafter, och organismen kan paverka molekylerna i sin omgivning genom att

den péaverkar de foreteelser som de bygger upp, t.ex. andra encelliga organismer. Principen ar

10
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densamma nir det giller sjalvmedvetandet. Sjilvmedvetandet kan inte paverka kroppen direkt
men genom att begreppen bestar av kroppsliga processer (elektrokemiska processer 1 hjirna, mer
bestimt) och genom ett begrepp kan paverka ett annat sa kan sjalvmedvetandet indirekt paverka

kroppen. Detta forklarar den systemoverskridande interaktionen.

Det dr fOr att ett system som bestar av andra system befinner sig pa en hégre organisationsniva
an dessa system som det kan vara autonomt i forhallande till dem. Det ir for att det system som
befinner sig pa den hogre organisationsnivin bestir av de system som befinner sig pa den lagre

nivan som de bada typerna av system kan interagera med varandra.

4.4.2.

Sambidlle (S). Infogat i autonomivillkoret: (IBS<->(ISRH<->). Ett samhille eller en social organi-
sation dr ett samarbete av regelbundet och varaktigt slag mellan enskilda individer. Ett samhille
kan fattas som institutionaliserat samarbete. Det finns manga olika faktorer som kan bidra till att
utveckla och institutionalisera ett samarbete, t.ex. biologiska sliktskapsrelationer, geografiska for-
héllanden, traditioner, moraliska virderingar, tekniska hjilpmedel och relationer mellan tillging

och efterfragan pa olika varor och tjanster.

Genom att utveckla olika former av samarbete kan individerna gora sig mindre beroende av den
virld de lever 1. Samarbete gor det t.ex. littare att skydda sig mot faror av olika slag och att ut-
nyttja de resurser som finns i omgivningen. Genom att samarbeta kan individerna, kort sagt,
uppnd mal som ir alltfor arbetskrivande eller alltfor avancerade for den enskilda individen. Det
framgiangsrika samarbetet innebidr att individerna anpassar omgivningen efter sina behov och
onskemal. Ju mer de lyckas anpassa omgivningen efter sig sjilva desto mer 6kar deras mojligheter
att samarbeta, vilket 1 sin tur ytterligare 6kar deras mojligheter att anpassa omgivningen efter sig

sjalva. Detta dr en beskrivning av en av samhills- och kulturutvecklingens huvudmekanismer.

Men innebir social organisation verkligen att individernas autonomi 6kar, for dven om samarbe-
tet minskar individernas beroende av omvirlden (= den del av omvirlden som ligger utanfor den
sociala organisationens granser) sa Okar det ju samtidigt deras beroende av varandra? Det ar rik-
tigt om man riaknar 1 antal beroendeformer eller beroenderelationer. Men for det forsta dr indivi-
derna beroende av varandra dven om de inte samarbetar, for da utgor de ju istillet en del av den

osikra och handlingsbegrinsande omvirlden, och for det andra ér ett beroendeférhallande inte i
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sig nagonting negativt. Om ett beroendeférhillande dr positivt eller negativt (utvecklande eller
begrinsande, berikande eller utarmande) beror helt och hallet pa vad det dr for ett slags beroen-
deférhallande. Slavens beroende av sin herre dr stort och till 6vervigande del negativt. Barnets

beroende av sina férildrar dr ocksa stort, men till 6vervigande del positivt.

En utforligare motivering av de sociala organisationernas autonomiférstirkande formaga: (1) Den
enskilda individens méjligheter att handla 1 virlden édr p.g.a. av det tryck som omvirlden utévar
pa henne si begransade att inga former av samarbete kan minska hennes handlingsmojligheter
ytterligare. Det enda sitt som en social organisation kan gora en enskild individs handlingsméj-
ligheter mindre 4n de skulle vara om hon stod utanfér varje social organisation ar genom att ut-
6va 1 det nirmaste fullstindig kontroll 6ver henne, men om den gor det sa har vi ju inte lingre att
gbra med en social organisation som bygger pa samarbete. En social organisation maste utéva en
viss kontroll 6ver de individer som ingir i den for att den ska kunna fungera och bestd, men om
denna kontroll blir alltfér stor minskar vinsten med samarbetet och i samma takt som detta sker
okar risken for att organisationen ska forsvagas och upplosas. (2) Att byta ett beroende av virl-
den mot ett beroende av andra individer (av samma typ som man sjalv) ér inte ett nollsummespel,
eftersom dessa bada beroendeformer dr av olika slag och har olika konsekvenser. Medan en indi-
vids beroende av virlden ir ensidigt (individen édr beroende av virlden men virlden ir inte bero-
ende av individen) dr en individs beroende av andra individer alltid mer eller mindre 6msesidigt.
Individernas beroende av varandra inom ramarna for en social organisation priglas av ett Gmse-
sidigt utbyte av olika yttre och inre tillgangar. Detta beror pa att de individer som 4r medlemmar
av samma sociala organisation har likartade behov och en likartad uppfattning av virlden. (3) En
social organisation ir inte statisk utan dynamisk. En social organisation ar nagot som utvecklas
och férindras av de enskilda individernas interaktioner med varandra och med omvirlden (=
virlden utanfér den sociala organisationens grinser). Genom att skapa en social organisation ska-
par man samtidigt forutsattningar for att utveckla nya och bittre samarbetsformer pa de gamlas
grund, d.v.s. man skapar férutsittningen for att utveckla och férbittra den sociala organisationen.
Genom att samarbeta med varandra kan individerna alltsd utveckla nya samarbetsformer som
Okar deras autonomi inte bara i férhéllande till den virld som ligger utanfér den sociala organisa-
tionens granser utan aven i forhallande till varandra, d.v.s. i férhallande till de individer som ingar
1 organisationen. Detta giller under forutsittning att den 6kade individuella autonomin pa nagot
satt (langsiktigt) gagnar detta samarbete och den sociala organisation som bygger pa det. Att en
6kad autonomi kan gora detta och de sitt pa vilka den kan gora det framgar bl.a. av (de stora)

vinsterna av Okad specialisering och arbetsférdelning. Méjligheterna att utveckla den sociala or-
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ganisationen O6kar ytterligare nir samarbetet kombineras med olika tekniska hjilpmedel och med

ett kommunikationsredskap som (det manskliga) spraket.

Ett klargérande: Autonomi har inget egenvirde. Autonomins virde ligger 1 virdet hos det den
mojliggdr. Autonomi édr en egenskap hos en individs relation till sin omgivning, vilken méjliggor
vissa typer av handlingar och medvetandeformer. Att klargéra autonomins former och konsek-

venser dr en av denna uppsats huvuduppgifter.

Samarbete forutsitter begrepp. For att en individ ska kunna samarbeta med en annan individ,
d.v.s. med en foreteelse som befinner sig utanfor dess grins och som alltsd existerar oberoende
av den sjilv, maste den kunna uppfatta denna individ som en individ, d.v.s. som en foreteelse av
samma slag som den sjilv. Detta forutsitter en formaga att bilda begrepp. Sa forhaller det sig at-
minstone 1 en varelse som manniskans fall. De former av samarbete som minniskan dgnar sig at

forutsitter en begreppslig relation till omvirlden.

4.4.3.

Verktyg (V). Infogat i internautonomivillkoret: (IBSV<->)ISRH<->). Ett verktyg eller redskap ar
nigot som inte ir en del av den individ som anvinder det. Det dr nagot som finns utanfor indivi-
dens grins och som individen pa nagot sitt interagerar med genom sin grins. Ett verktyg dr na-

got som en individ anvinder (handlar med) for att uppna ett visst mal.

Nigra exempel pa verktyg i denna vida betydelse: klader, vapen, kokkirl, bostad, eldstad, plog,
dragdjur, gbdning, bevattningsanldgeningar, smycken, amuletter, firger, byggmaterial, papper och
penna, mediciner och férband, kryddor och recept, vigar, vattenkvarnar, dangmaskiner, bilar, flyg-
plan, telefoner, datorer, datorprogram och databaser, kartor, uppslagsbécker, bollar, kortspel,

hopprep etc.

Genom att tillverka eller bygga olika slags verktyg eller externa hjilpmedel kan en individ dstad-
komma saker som hon inte kan géra utan dem. Hon kan géra nya saker, hon kan gora bittre sa-
ker och hon kan gora saker snabbare och effektivare dn tidigare. Pa detta sitt kan hon 6ka sin
kontroll 6ver omvarlden och alltsa gora sig mindre beroende av den. Med hjilp av verktygen kan
vi omforma virlden efter vara behov och 6nskningar. Dirigenom kan vi 6ka var autonomi i for-

hallande till den.
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Verktygsutvecklandet dr i manga fall beroende av samarbete. De stora vinster som finns med att
anvinda verktyg bidrar ddrigenom till att utveckla och férdjupa samarbetet mellan de enskilda in-
dividerna. Verktygen kan pa detta sitt bidra till utvecklingen av den sociala organisationen. Ut-
vecklandet av verktyg utgor i sjdlva verket en av de starkaste drivkrafterna bakom utvecklingen av
den sociala organisationen. Nir en social organisation utvecklas och nya samarbetsformer uppstar
sa uppstar ocksa nya moijligheter att utveckla nya verktyg eller externa hjilpmedel. Paverkar inte
verktygen dven den sociala organisationen mer direkt genom att 6ka de enskilda individernas au-
tonomi (och dirmed deras handlingsméjligheter) i relation till saval samhillet som resten av virl-
den? Jo, det gor de, men vilka konsekvenser detta far beror bla. pa vilka verktyg det r6r sig om
och hur den sociala situation som de anvinds i dr beskaffad, for ett verktyg som 6kar de enskilda
individernas autonomi i férhallande till varandra kan namligen dven minska deras incitament att

samarbeta med andra. Verktygens effekter 4r manga och sammansatta.

Hur ser de logiska relationerna ut mellan den sociala organisationen och verktygen mer exakt? Ar
nagon form av social organisation en forutsittning for utvecklingen av verktyg eller 4r nigon
slags verktyg eller nagot slags verktygsanvindande en forutsittning for de sociala organisationer-
na? Det finns kanske inte nigra enkla samband hir. Att en social organisation ér en forutsittning
tor manga eller t.o.m. for de flesta (minskliga) verktyg dr uppenbart, men det dr svart att se att
den skulle vara en noédvindig forutsittning for alla slags verktyg. Att nagon form av verktygsan-
vindande skulle vara en forutsittning for att individer ska kunna organisera sig socialt ar dnnu

svarare att se. Detta giller aven om man betraktar spraket som ett verktyg.

4.4.4.
Sprik (S). Infogat 1 internautonomivillkoret: (IBSVS<->)ISRH<->). Ett sprik ir ett verktyg for
kommunikation mellan enskilda individer. Det ir ett verktyg med vars hjilp en individ férsoker

péaverka en annan individs medvetande och dirigenom hennes handlande.

Spriket kan betraktas som ett slags verktyg i den allmidnna bemairkelse som angavs ovan, d.v.s.
som ett hjilpmedel som existerar utanfér och oberoende av den enskilda individens kropp (och
medvetande). Det som skiljer spriaket fran andra verktyg dr att det inte maste vara och i manga
fall inte heller 4r nagot externt utan att det dven kan vara nagot internt, d.v.s. ndgot som existerar

i och genom den enskilda individens medvetande. Medan tal och text dr externt dr det tysta tin-
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kandet och ldsandet internt. Men spraket kan bara bli internt genom att forst vara externt. Ett
sprak lirs in genom kommunikation. Denna egenskap hos spraket har att géra med att det funge-
rar som tecken fér begrepp. Spraket dr ett verktyg for att beteckna och kommunicera

(’6vertora”) begrepp.

Spriket 6kar de enskilda individernas maoijligheter att samarbeta med varandra. Spraket betydelse
for samarbetet ligger fr.a. pa foljande tvd plan: (1) genom spriket kan individerna pa olika sitt
starka och utveckla de sociala relationerna mellan sig, t.ex. genom skvaller, historier, gitor och
skimt av olika slag, och (2) genom spraket kan individerna overféra erfarenheter och kunskaper
mellan varandra, vilket gor det mojligt for dem att dra nytta av vad andra har lirt sig och att f6lj-
aktligen skaffa sig storre kunskaper dn de skulle kunna gbra pa egen hand. Genom att 6ka indivi-
dernas mojligheter att samarbeta 6kar spraket individernas mojligheter att kontrollera omvirlden,
d.v.s. virlden utanfor den sociala organisationens grinser. Spraket gor det ocksa moijligt att lagra
information 1 extern form. Pa detta sitt kan man med hjilp av informationsteknologier av olika
slag gora stora (i teorin obegrinsade) mingder information tillgingliga for vem som helst, var
som helst och nar som helst. Detta bidrar bla. till att 6ka individernas autonomi i férhallande till
varandra. Till skillnad fran de andra verktygen gar sprakets autonomiférstirkande betydelse alltid

via dess betydelse for den sociala organisationen.

Att spraket dr ett kommunikationsredskap innebir att det existerar oberoende av de enskilda in-
dividerna, vilket i sin tur innebdr att det existerar oberoende av medvetandet. Spriket 4r daremot
inte oberoende av samhillet eller, annorlunda uttryckt, av samarbetet mellan de enskilda medvet-
na individerna. Det édr bara inom grinserna for en social organisation som det finns ndgot att
kommunicera. Det dr bara nir det finns en social organisation som det kan finnas ett incitament
att utveckla ett kommunikationsredskap. Eftersom sprakets funktion dr att kommunicera begrepp
forutsitter spraket givetvis ocksa att det finns begrepp. For att de enskilda individerna ska kunna
utveckla ett sprik maste de alltsa forst ha (en viss mangd pa ett visst sitt organiserade) begrepp.

Denna autonomiform forutsitter alltsd autonomiformerna 4.4.1 och 4.4.2.

En schematisk sammanfattning av de fyra internautonomivillkoren:
4.4.1. V(IB<->)ISRH<->)<->V).

4.4.2. V((IBS<->)ISRH<->)<->V).

4.4.3. V((IBSV<->)ISRH<->)<->V).
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4.4.4. V((IBSVS<->)ISRH<->)<->V).

Om denna teori ar riktig kan 4.4.4. betraktas som en sammanfattande formel f6r vad en minniska

ar.

En summering

En preliminir slutsats: Medvetandet (dess art och grad) dr knutet till arten och graden hos den
medvetna individens oberoende av omvirlden eller, mer exakt, av det som individen ir eller kan

vara medveten om.

Med hjilp av samhillet och kulturen, d.v.s. med hjilp av de sociala relationerna och det de fram-
bringar (sprak, traditioner, institutioner, kunskapsbaser etc.), kan individen uppna ett oberoende
dven 1 relation till sig sjilv och dirmed bli medveten om sig sjilv. I samma man som individens

oberoende av sig sjalv vixer sa vixer dven individens mojligheter att bli medveten om sig sjalv.

Viren-sommaren 2011
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